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Tloganpmni mMepCreKTHBHI MOCHIDKEHHS TIOB’s3aHi 3 ICTANBHINMIAM aHalli30M OCHOBHHUX IPOOJeM i
MEPCIIEKTHB €KOHOMIYHOTO CITIBPOOITHUIITBA MK YKpaiHOH Ta TypKMEHUCTaHOM, a TaKOXX BHUBUYCHHSIM
0COOIMBOCTEH 1 MPOOJIEM TOPTOBEIBHO-CKOHOMIYHOTO CITIBPOOITHUIITBA YKpaiHM 3 IHIMAMH KpaiHaMH
MOCTPAJSTHCHKOTO MPOCTOPY.
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Wawryniuk A. A. Analiza porownawcza bezrobocia w Polsce za lata 2010-2012. Gtéwny Urzad Statystyczny

podat do publicznej wiadomosci stopy bezrobocia w Polsce, w rozbiciu na regiony, wojewodztwa i powiaty. Na ich
podstawie oraz w oparciu o dane z lat 2011 i 2010 dokonano analizy stop bezrobocia oraz ich tendencji. Analiza
pozwolita na stwierdzenie znacznego spadku bezrobocia wystepujacego w 2004 r., w poréwnaniu z poczatkiem 2012 r.
Waznym, ukazanym w tekécie problemem jest bezrobocie wystgpujace w poszczegdlnych powiatach danego
wojewoddztwa. Dla ukazania amplitudy tego zjawiska, podano najnizszy i najwyzszy wskaznik wystepujacych w tych
jednostkach administracyjnych.

Kluczowe stowa: bezrobocie, stopa bezrobocia, spadek bezrobocia, powiat, wojewddztwo, region, Gtowny Urzad
Statystyczny, analiza porownawcza.
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Bappuniok A. A. TlopiBHsIbHMIT aHAJTi3 0e3podiTTs B Ioabui y 2010-2012 pp. IlenTpanbHuii cTaTHCTHYHUI
odic onpuIrOAHUB piBeHb 0e3p00iTTs B [loMbIi B po3pi3i perioHiB, BOEBOACTB 1 MOBITIB. Ha 1iii OCHOBI # 3a maHUMU
2011 1 2010 pp. mpoaHanizoBaHO piBeHb 0e3p00ITTA Ta Horo TeHaeHwii. L{ke nano miacTaBy cTBEpIKyBaTH PO 3HAYHE
3HW)KEHHS piBHA 0e3po0iTTs, mo cnotepiranocs y 2004 p., nopiBHsHO 3 modaTkoM 2012 p. BaxBoro npo6iiemMoro €
0e3po0ITTs, HAasIBHE B OKPEMHUX MOBITax BO€BOACTB. 11[00 moka3aTtu aMIUTITYy BOTO SIBHINA, MTOJAHO HAWHMKYIHMA i
HAMBIDKYMNA TOKa3HUKH 0€3pOOITTS B aMiHICTPATUBHUX OJMHUIISIX.
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CTaTUCTHYECKUA o(hric 0OHAPOIOBaT YpOBEHb Oe3paboTuiisl B Ilorbe B pa3pe3e Ha pErMOHOB, BOEBOACTB U ye31oB. Ha stoi
ocHoBe W maHHBIMH 32 2011 m 2010 rT. mpoaHaM3UPOBaHE! YPOBEHb Oe3pabOTHIEI M ero TeHACHIWH. AHAIN3 TI03BOJIHIT
YTBEPIKIATh O 3HAYUTEIIFHOM CHIDKECHHH YPOBHS Oe3paboTuiiel, uto Habmonancs B 2004 ., o cpaBHeHHto ¢ HaganoMm 2012 1.
BaxxHoii mpobnemoii siBisieTcst 6e3paboTrIIa, IMEIOIAsCs B OTACIBHBIX paifoHaX BOEBOACTB. UTOOBI MOKa3aTh aMIUTHTYLIY
9TOTO SIBJICHUS], MOJIAHbI CaMble HU3KUE U CAMBIE BEICOKUE MTOKA3aTeN N B aIMHHHUCTPATUBHBIX SIMHULIAX.
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Wawryniuk A. A. Comparative Analysis of Unemployment in Poland 2010-2102. Central Statistical Office
informed on the unemployment rate in Poland with the regional, districts and voivodeship division. Based on the
results and data from 2011 and 2012 the analysis of unemployment rates and their tendencies was prepared. The results
proved that the significant decrease of unemployment rate was noticed comparing the period from 2004 and the
beginning of 2012. One of the important problem that was raised in the paper is the unemployment — which occurs in
some districts of a given voivodeship. So as to present an amplitude of the phenomenon the highest and lowest
indicator found in these administration units was provided.

Key words: unemployment, unemployment rate, the decrease of unemployment, district, voivodeship, region,
Central Statistical Office, comparative analysis.

Aktualno$¢ i problematyka badan. Problematyka bezrobocia, jej wielkoSci i tendencje, to jedna z
najwazniejszych problematyk badawczych z zakresu geografii spotecznej. Biorgc pod uwagg, ze podane
wartosci bezrobocia dotycza najnowszych danych (do lutego 2012 r. witacznie), ich aktualno$¢ nie budzi
watpliwosci. Waznymi elementami pracy sa takze wielko$ci bezrobocia w poszczegdlnych wojewodztwach
Polski, z wyszczegdlnieniem powiatdow wchodzacych w ich sktad, gdzie bezrobocie osiaga skrajne
wielkos$ci. Publikacja moze by¢ wykorzystywana na zajeciach ze studentami jako materiat porownawczy np.
z bezrobociem na Ukrainie, czy innych krajach $§wiata. Dodatkowymi informacjami sa dane odno$nie
Hiszpanii (najwyzsza stopa bezrobocia w Unii Europejskiej) 1 Austrii, gdzie bezrobocie jest najmniejsze.

Analiza ostatnich publikacji. Publikacji zwartych dotyczacych badanej problematyki brak. Jedynym
zrodlem informacji sg roczniki statystyczne Gtéwnego Urzedu Statystycznego (dalej GUS) opublikowane w
formie ksigzkowej a takze na stronie internetowej polskiego GUS i w formie raportow miesigcznych —
http://www.stat.gov.pl/gus/roczniki PLK_HTML.htm; dane upublicznione przez EUROSTAT -
http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/ page/portal/statistics/search_database i Miedzynarodowy Instytut
Statystyczny — http://www.isi-web.org/.

Wiele portali internetowych nie majacych charakteru naukowego podawato rowniez wycinkowe dane
GUS — czesto z komentarzami. Z prasy — najbardziej opiniotworcza w tym zakresie byla «Rzeczypospolitay,
gazeta, ktora drukuje wktadke ekonomiczna oznaczona kolorem zielonym (tososiowatym). Z innych tytutow
prasy na uwage w tym zakresie zastugujg: «Puls Biznesu», «Dziennik Gazeta Prawna» i «Gazeta
Wyborczay.

Przedmiot i cel zadania naukowego. Przedmiotem badan bylo syntetyczne opracowanie problematyki
zwigzanej z bezrobociem w Polsce na tle poréwnawczym odnosnie lat, a takze jego wielkoSci w
poszczegdlnych regionach.

Wyklad tekstu. Gtowny Urzad Statystyczny w Polsce opublikowat dane dotyczace bezrobocia za miesiac
luty 2012 r. Dane sa o tyle interesujace, ze oprocz liczb ukazujacy % bezrobocia w poszczegolnych
wojewodztwach, podane zostaty rowniez powiaty, tych wojewodztw o najnizszej i najwyzszej stopie bezrobocia.

Z danych wynika, ze w omawianym miesiacu srednia stopa bezrobocia w catym kraju wynosi 13,5 % i
waha si¢ ono w zaleznosci od regionu od 10,1 % do 21,3 % [3].

Nalezy zauwazy¢, ze w tym samym okresie bezrobocie w strefie euro jest najwyzsze od poczatku jej
powstania, czyli od styczniu 1999 r., kiedy to krajowe banki centralne 11 panstw cztonkowskich UE
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przekazaty Europejskiemu Bankowi Centralnemu kompetencje w dziedzinie polityki pieni¢znej. Tak
wynika z danych za luty przedstawionych przez Eurostat. Po uwzglednieniu czynnikow sezonowych stopa
bezrobocia wyniosta 10,8 proc., wobec 10,7 proc. w styczniu.

Natomiast stopa bezrobocia dla catej Unii jest nieco nizsza. Wedtug cytowanego zrodta wyniosta ona w
lutym 2012 r. — 10,2 %. Najwyzsza byta w Hiszpanii (23,6 %), a najnizsza w Austrii (4,2 %) [1].

W Polsce stopa bezrobocia w lutym wyniosta wg Eurostatu 10,2 proc. wobec 10,1 proc. w styczniu.
Wedtug metodologii GUS bezrobocie w Polsce ksztattuje si¢ na poziomie 13,5 proc. [16].

Z danych z poprzednich lat wynikato, ze najgorsza sytuacja na rynku pracy dotyczyta tzw. «$ciany
wschodniej» — przylegajacej do Ukrainy, Biatorusi i Litwy to jest wojewoddztwach: podkarpackim,
lubelskim i podlaskim.

Aktualne dane sa dla tych wojewddztw optymistyczne. Z grupy najbardziej zagrozonych bezrobociem
wszystkie awansowaly, a wojewddztwo lubelskie ze wskaznikiem 14,4 % znalazto si¢ na 8 miejscu w
Polsce. Duzym zaskoczeniem jest takze wysoka pozycja wojewodztwa podlaskiego — 15,0 %, ktore to
wojewodztwo wraz z Lubelszczyzna, w momencie akcesji Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. byly
uznawane za najbiedniejsze regiony Zjednoczonej Europy.

Porownujac bezrobocie w Polsce w analogicznych okresach lat: 2010 i 2011 nalezy stwierdzi¢, ze
ogolne dane mowia o jego wzroscie. W I kwartale 2010 r. wynosito ono 13,0 %, a w 2011 r. 13,3 % [3, 13].
Jezeli do tego dodamy wspolczynnik bezrobocia za dwa miesigce 2012 r. wynoszacy 13,5 %, mozna
stwierdzi¢, ze Polsce bezrobocie ma tendencj¢ zwyzkowa.

Dane przedstawione w tabeli pokazuja, ze we wszystkich trzech wojewodztwach nadgranicznych wystepuje
stata tendencja wzrostu bezrobocia, ale w znacznie mniejszej skali niz w wojewodztwach znajdujacych sie na
dole tych statystyk, przy czym w skali rok 2010 — luty 2012, bezrobocie najmniej wzrosto w wojewédztwie
Podkarpackim —o 1,7 %, a najwigcej —w wojewodztwie Podlaskim — o0 2,7 % (tab. 1).

Tabela 1
Stopa bezrobocia w wojewoédztwach nadgranicznych Wschodniej Polski*
Bezrobocie za okres, % Powiaty o stopie bezrobocia w lutym 2012 , %
Wojewodztwo | 2010 | Styczen | Luty | Styczen | Luty najnizszej najwyzszej
2011 2011 2012 2012
Lubelskie 11,9 13,3 13,9 14,1 14,4 | Bitgorajski — 9,3 Wiodawski — 23,8
Podkarpackie 14,8 16,0 16,3 16,3 16,5 | Miasto Krosno — 7,7 Nizanski — 25,0
Podlaskie 12,3 14,8 14,9 14,9 15,0 | Wysoko-mazowiecki — 9,3 Grajewski — 23,7
* 7rodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Gtownego Urzedu Statystycznego: Bezrobocie rejestrowane I-I11 kwartaZ

2011 r. — Warszawa, 2011. — S. 85-81.

Do tej grupy wojewodztw nalezy réwniez zaliczy¢ wojewodztwa: Pomorskie — 13,4 %, w ktérym
najnizsze bezrobocie wystepuje w Sopocie — 4,4 %, a najwyzsze w powiatach: Nowodoworskim — 29,7 %,
Sztumskim — 26,8 % oraz Malborskim — 25,5 %; Swigtokrzyskie — 16,3 %: najwieksze bezrobocie dotyka
mieszkancow powiatéw: Skarzyskiego — 26,6 % oraz Koneckiego — 23,6 %, a najnizsze wystepuje w
powiecie Buskim — 9,5 %; oraz w wojewddztwie Lubuskim — 16,6 %, w ktory miasto Zielona Goéra
odnotowato bezrobocie w wysokosci 8,7 % — i byt to najnizszy wskaznik w tym regionie, natomiast
najwyzszy procent pozostajacych bez pracy wstepowat w powiecie Zaganskim — 26,5 % [3].

Tabela 2
Wskazniki regionéw o najnizszym bezrobociu*
Bezrobocie za okres, Powiaty o stopie bezrobocia
Wojewodztwo % w lutym 2012, %
2010 | styczen | luty | styczen luty najnizszej najwyzszej
2011 2011 2012 2012
Wielkopolskie 9,2 9,9 10,2 9,8 10,1 Poznan — 4,1 Wagrowiecki — 21,0
Mazowieckie 9,7 9,6 9,8 10,4 10,6 Warszawa — 4,0 | Szydtowiecki — 38,2
Slaskie 10,0 10,1 10,4 10,8 11,2 Katowice — 4,8 | Myszkowski — 20,5
Matopolskie 10,4 10,5 10,8 11,2 11,4 Krakéw — 5,4 Dagbrowski — 20,7
* 7rodto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego: Bezrobocie rejestrowane I-I11 kwartat

2011 r. — Warszawa, 2011. — S. 85-81.
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Pewnym zaskoczeniem dla zajmujacych sie diagnozowaniem bezrobocia i jego prognozowaniem na
najblizszy i dalszy okres, jest dopiero drugie miejsc w grupie wojewddztw o najmniejszym bezrobociu,
wojewodztwa Mazowieckiego z Warszawa (10,6 %) — w samej Warszawie bezrobocie wynosi 4 %. Wyprzedzit
je region Wielkopolski z Poznaniem (10,1 %) — w samym Poznaniu bezrobocie wynosi 4,1 % (tab. 2).

Zaskoczenie jest tym wigksze, ze stolica byla od zawsze tym miastem, w ktorym bez wickszego
problemu mozna bylto znalez¢ pracg. Tak jest i aktualnie. Statystyke zanizajg powiaty i inne miejscowosci
tego regionu. W grupie wojewodztw o najmniejszym bezrobociu sa jeszcze wojewoddztwa: Slaskie (11,2 %)
oraz Matopolskie (11,4 %) [15, 38-39].

Tabela 3
Wojewodztwa o najwyzszym wskazniku bezrobocia*
Bezrobocie za okres , % Powiaty o stopie bezrobocia w lutym 2012, %
Wojewodztwo 2010 | styczen | luty | styczen | luty najnizszej najwyzszej
2011 | 2011 | 2012 | 2012
Kujawski- 17,0 17,0 17,8 17,7 18,9 | Bydgoszcz — 8,5 Lipnowski — 29,1
Pomorskie Grudzigdzki — 28,7
Zachodnio- 18,5 18,8 19,0 18,5 18,8 | Szczecin—10,7 Lobeski — 30,7
Pomorskie Biatogradzki 29,6
Warminski- 21,1 21,1 21,6 21,1 21,3 | Olsztyn-8,0 Piski — 32,9
Mazurskie Braniewski — 32,3
Bartoszycki — 30,4
Ketrzynski — 30,4

* 7rodlo: Opracowanie wiasne na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego Polski za lata 20102012 (do lutego
wiacznie).

Przedstawione dane o wojewddztwach posiadajacych najnizsze bezrobocie w Polsce, jednoczesnie
informuje, ze na ich terenie wystepuje duzy odsetek osob w wieku produkcyjnym, ktérzy pozostajg bez
pracy (tab. 3). Przyktadowo w wojewddztwie Wielkopolskim, w powiecie Wagrowskim, co piata osoba
mogaca podje¢ prace zawodowa posiadata status bezrobotnego. Na podobnym poziomie byto najnizsze
bezrobocie w wojewoédztwach Slaskim i Matopolskim. Natomiast najgorzej przedstawiata si¢ sytuacja w
powiecie Sydtowieckim (wojewodztwo Mazowieckie), gdzie bez pracy pozostawato 38,2 % oséb w wieku
produkcyjnym.

Tabela 4
Powyzszy wniosek potwierdzaja rowniez dane odnosnie bezrobocia w latach 2003-2011*
Lata

Terytorium 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Polska 20,0 19,1 17,6 14,9 114 9,5 11,9 12,3 12,6
Wojewdédztwa X X X X X X X X X
Dolnoslgskie 23,9 22,3 20,5 16,8 11,8 10,2 12,5 13,1 13,2
Kujawsko-Pomorskie 24,7 23,5 22,3 19,3 15,2 13,4 15,8 17,0 16,9
Lubelskie 18,8 17,8 17,0 15,5 13,0 11,3 12,8 13,1 13,6
Lubuskie 27,6 25,8 23,8 19,3 14,2 12,4 15,9 15,5 15,8
Lodzkie 20,8 19,6 17,9 14,8 11,5 9,2 11,6 12,2 12,7
Matopolskie 16,2 15,0 13,8 114 8,8 7,6 9,7 10,4 10,7
Mazowieckie 15,1 15,0 13,8 11,9 9,2 7,3 9,0 9,7 9,8
Opolskie 21,4 19,9 18,6 16,3 12,0 9,9 12,6 13,6 13,2
Podkarpackie 20,3 19,1 18,4 16,5 14,4 13,1 15,5 15,4 15,9
Podlaskie 17,0 15,9 15,5 13,3 10,7 9,8 12,6 13,8 13,3
Pomorskie 22,6 21,3 19,3 15,5 10,9 8,4 12,0 12,3 12,8
Slaskie 17,4 16,8 15,4 12,8 9,3 6,9 9,2 10,0 10,4
Swictokrzyskie 22,0 | 219 | 206 178 | 151 | 139 | 147 | 152 15,0
Warminsko-Mazurskie 30,6 29,2 27,5 23,7 19,0 16,8 20,2 20,0 20,5
Wielkopolskie 17,3 16,2 14,6 11,8 8,0 6,4 91 9,2 9,4
Zachodniopomorskie 28,2 27,4 25,6 21,7 16,6 13,4 16,5 17,8 17,8

* 7rodto: Opracowanie whasne na podstawie danych Gléwnego Urzedu Statystycznego za lata 2003-2011 [2; 5-12; 14].

154



PO3JIJI 1V. Kpainosnasctso. 18(243), 2012

Duzym zaskoczeniem jest przedostanie miejsce wojewddztwa Zachodniopomorskiego w Polsce, biorac
pod uwage najwyzszy wskaznik bezrobocia utrzymujacy si¢ od kilku lat na poziomie okoto 19 %.

Z naszego rozeznania wynika, iz powodem takiego wskaznika je st miedzy innymi likwidacja wielu
zaktadow pracy, w tym zaprzestanie produkcji przez stocznie.

Inny z powodéw to fakt, ze po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej wiekszosé¢ srodkow akcesyjnych
kierowana byla do wojewodztw zaniedbanych gospodarczo, a do tych nie zaliczaly si¢ praktycznie
wszystkie regiony graniczace z Republika Federalng Niemiec.

Analiza danych dostarcza informacji, ze w latach 2003—2008 w Polsce obserwowalis$my stata tendencje
spadkowsg bezrobocia rejestrowanego (tab. 4). Jak podaje Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej w 2003
r. bez pracy bylo 3 175 700 os6b [13] . To samo zrodto wskazuje na fakt, iz najwyzszg dynamike spadku
bezrobocia zanotowano w 2007 r. Z cytowanego raportu wynika rowniez, ze w 2008 r. w urzedach pracy
zarejestrowanych bylo 1 473 800 bezrobotnych, ale juz w rok pozniej nastapit znaczacy wzrost ilosci
bezrobotnych, ktoéry na koniec 2009 r. wyniost 1 892 700 osoéb, a w 2010 — 1 954 700 bezrobotnych.
Natomiast w koncu marca 2011 r. liczba pozostajacych bez pracy wynosita 2 133 900 o0s6b.

Whnioski i perspektywy nastepnych badan. Bezrobocie, a w szczegolnosci jego trendy sa bardzo
istotne miedzy innymi w prognozowaniu wzrostu lub spadku Produktu Krajowego Brutto, poziomu
zatrudnienia w okreslonej perspektywie czasowej, a takze, co ze wzgleddw spolecznych jest sprawa
fundamentalna, ze wzgledu na jego wptyw na poziom stopy zyciowej spoleczenstwa. Z uwagi na fakt, iz
tego typu materialy podawane sg przez polski Gtowny Urzad Statystyczny tylko z miesigcznym
op6znieniem, moga by¢ one praktycznie na biezaco publikowane, poréwnywanie, analizowane i podawane
jako prognozy w tym zakresie.
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